TRƯỜNG CAO ĐẲNG LÝ TỰ TRỌNG     
CỘNG HÒA XÃ HỘI CHỦ NGHĨA VIỆT NAM

       THÀNH PHỐ HỒ CHÍ MINH

                   Độc lập – Tự do – Hạnh phúc

          HỘI ĐỒNG SÁNG KIẾN


Thành phố Hồ Chí Minh, ngày   tháng   năm 2018
PHIẾU ĐÁNH GIÁ SÁNG KIẾN

Chấm 1
Tên sáng kiến: Vận dụng nội dung văn kiện Đại hội Đảng toàn quốc lần thứ XII vào giảng dạy môn Chính trị hệ cao đẳng tại trường CĐ Lý Tự Trọng TP Hồ Chí Minh
Tên tác giả sáng kiến: 
………….
Chức vụ: :  
………
….
Tên thành viên Hội đồng chấm, đánh giá: 

Điểm chấm:
	Mục
	Nhận xét đề tài
	Điểm 

Qui định
	Điểm đạt

	I. Nội dung
	90đ
	

	a.
	Tính mới: 


Việc đưa nội dung văn kiện vào trong giảng dạy là một đề tài không mới, nhưng điểm nhấn trong bài viết này đã biết đưa nội dung văn kiện vào đúng nội dung cần dạy, và phù hợp với việc giáo dục và rèn luyện tư tưởng trong trong thời kỳ hiện nay
	30
	25

	b.
	Tính khoa học: 

 Bài viết trình bày logic, có bố cục chặt chẽ, rõ ràng, mang lại sự dễ hiểu cho người đọc
	10
	10

	c.
	Tính thực tiễn (phạm vi áp dụng):  
Đề tài được các giảng viên đồng tình ủng hộ và áp dụng trong giảng dạy vì hiệu quả của việc giảng dạy các môn chính trị là thường xuyên cập nhật các nội dung mới vào trong quá trình dạy và học. Vì vậy, đề tài này có tính thực tiễn cao
	20
	18

	d.
	Tính hiệu quả: 

Việc áp dụng đề tài này vào trong quá trình giảng dạy cho sinh viên sẽ góp phần giúp sinh viên cũng cố niềm tin vào sự nghiệp xây dựng chủ nghĩa xã hội, tin vào đường lối và chính sách của Đảng và Nhà nước
	30
	25

	II. Hình thức
Hình thức trình bày phù hợp với yêu cầu 
	10đ
	10

	
	
	
	

	TỔNG CỘNG
	100
	73


Nhận xét của người đánh giá: (căn cứ vào thuyết minh, bằng chứng, tài liệu nộp kèm theo sáng kiến 
1.  Tính mới trong phạm vi đơn vị                            Có (    Không □      
2. Đã được áp dụng thử tại đơn vị                            Có (    Không □      
3. Khả năng mang lại lợi ích                                     Có (    Không □      
4. Phạm vi áp dụng mở rộng
a) Được áp dụng trong phạm vi cấp sở, ngành, quận, huyện:        Có □   Không (       
b) Được áp dụng trong phạm vi Thành phố:                                   Có □   Không (      
c) Được áp dụng trong phạm vi ngoài Thành phố:                         Có □   Không (       
Thành phố Hồ Chí Minh, ngày    tháng    năm 2018

Thành viên Hội đồng
TRƯỜNG CAO ĐẲNG LÝ TỰ TRỌNG     
CỘNG HÒA XÃ HỘI CHỦ NGHĨA VIỆT NAM

       THÀNH PHỐ HỒ CHÍ MINH

                   Độc lập – Tự do – Hạnh phúc

          HỘI ĐỒNG SÁNG KIẾN


Thành phố Hồ Chí Minh, ngày   tháng   năm 2018
PHIẾU ĐÁNH GIÁ SÁNG KIẾN

Chấm 1
Tên sáng kiến: Góp phần bồi dưỡng kỹ năng mềm cho học sinh thông qua việc dạy môn Chính trị hệ trung cấp tại trường CĐ Lý Tự Trọng TP Hồ Chí Minh
Tên tác giả sáng kiến: 
………….

Chức vụ: :  
………
….

Tên thành viên Hội đồng chấm, đánh giá: 

Điểm chấm:

	Mục
	Nhận xét đề tài
	Điểm 

Qui định
	Điểm đạt

	III. Nội dung
	90đ
	

	a.
	Tính mới: 


Tên đề tài mang tính mới mẻ, nó hoàn toàn phù hợp trong tình hình rèn luyện kỹ năng cho người lao động hiện nay. Tuy nhiên, nội dung bài viết chỉ đề cập đến kỹ năng thảo luận nhóm, đây là nội dung không mới, và đã được áp dụng khá nhiều bởi các giáo viên trong khoa
	30
	20

	b.
	Tính khoa học: 

 Bài viết trình bày khoa học,  nội dung giữa các phần có sự liên kết chặt chẽ
	10
	8

	c.
	Tính thực tiễn (phạm vi áp dụng): 

Việc vận dụng phương pháp thảo luận nhóm trong giảng dạy các môn chính trị là một phương pháp khá phổ biến và được các GV vận dụng thường xuyên và liên tục
	20
	17

	d.
	Tính hiệu quả: 

Vận dụng phương pháp thảo luận nhóm nhằm nâng cao tính chủ động, sáng tạo cho sinh viên và đồng thời việc dạy của GV cũng hiệu quả hơn
	30
	20

	IV. Hình thức

Hình thức trình  bày chưa đẹp, không lỗi chính tả
	10đ
	10

	
	
	
	

	TỔNG CỘNG
	100
	75


Nhận xét của người đánh giá: (căn cứ vào thuyết minh, bằng chứng, tài liệu nộp kèm theo sáng kiến) 
1.  Tính mới trong phạm vi đơn vị                            Có □   Không (     
2. Đã được áp dụng thử tại đơn vị                            Có(       Không □      
3. Khả năng mang lại lợi ích                                     Có (   Không □      
4. Phạm vi áp dụng mở rộng

a) Được áp dụng trong phạm vi cấp sở, ngành, quận, huyện:        Có □   Không (      
b) Được áp dụng trong phạm vi Thành phố:                                   Có □   Không (     
c) Được áp dụng trong phạm vi ngoài Thành phố:                         Có □   Không (      
Thành phố Hồ Chí Minh, ngày    tháng    năm 2018

Thành viên Hội đồng

TRƯỜNG CAO ĐẲNG LÝ TỰ TRỌNG     
CỘNG HÒA XÃ HỘI CHỦ NGHĨA VIỆT NAM

       THÀNH PHỐ HỒ CHÍ MINH

                   Độc lập – Tự do – Hạnh phúc

          HỘI ĐỒNG SÁNG KIẾN


Thành phố Hồ Chí Minh, ngày   tháng   năm 2018
PHIẾU ĐÁNH GIÁ SÁNG KIẾN

Chấm 2

Tên sáng kiến: Tăng cường phương pháp đối thoại, trao đổi, thảo luận trong giảng dạy môn Chính Trị tại trường CĐ Lý Tự Trọng TP Hồ Chí Minh
Tên tác giả sáng kiến: 
………….

Chức vụ: :  
………
….

Tên thành viên Hội đồng chấm, đánh giá: 

Điểm chấm:

	Mục
	Nhận xét đề tài
	Điểm 

Qui định
	Điểm đạt

	V. Nội dung
	90đ
	

	a.
	Tính mới: 


Phương pháp đối thoại, trao đổi là phương pháp không mới và đã được các GV vận dụng thường xuyên và liên tục trong quá trình giảng dạy.
	30
	25

	b.
	Tính khoa học: 

 Bài viết có kết cấu logic, bố cục chặt chẽ
	10
	8

	c.
	Tính thực tiễn (phạm vi áp dụng): 

Việc sử dụng phương pháp đối thoại và trao đổi đã được các GV trong khoa Lý luận chính trị vận dụng từ khá lâu
	20
	15

	d.
	Tính hiệu quả: 

Đây là một phương pháp tạo nên sự gắn kết giữa người dạy và người học, làm cho tiết học thêm sinh động và hứng thú hơn, giảm đi sự nhàm chán, nhất là với môn nhiều lý thuyết như môn chính trị
	30
	15

	VI. Hình thức

Hình thức trình bày đẹp, không có lỗi chính tả
	10đ
	10

	
	
	
	

	TỔNG CỘNG
	100
	73


Nhận xét của người đánh giá: (căn cứ vào thuyết minh, bằng chứng, tài liệu nộp kèm theo sáng kiến)   
1.  Tính mới trong phạm vi đơn vị                            Có □   Không (     
2. Đã được áp dụng thử tại đơn vị                            Có(       Không □      
3. Khả năng mang lại lợi ích                                     Có (   Không □      
4. Phạm vi áp dụng mở rộng

a) Được áp dụng trong phạm vi cấp sở, ngành, quận, huyện:        Có □   Không (      
b) Được áp dụng trong phạm vi Thành phố:                                   Có □   Không (     
c) Được áp dụng trong phạm vi ngoài Thành phố:                         Có □   Không (      
Thành phố Hồ Chí Minh, ngày    tháng    năm 2018

Thành viên Hội đồng

TRƯỜNG CAO ĐẲNG LÝ TỰ TRỌNG     
CỘNG HÒA XÃ HỘI CHỦ NGHĨA VIỆT NAM

       THÀNH PHỐ HỒ CHÍ MINH

                   Độc lập – Tự do – Hạnh phúc

          HỘI ĐỒNG SÁNG KIẾN


Thành phố Hồ Chí Minh, ngày   tháng   năm 2018
PHIẾU ĐÁNH GIÁ SÁNG KIẾN

Chấm 2

Tên sáng kiến: Soạn ngân hàng câu hỏi cho môn học Pháp luật hệ trung cấp để kích thích năng lực tự học của học sinh trường CĐ Lý Tự Trọng TP.Hồ Chí Minh
Tên tác giả sáng kiến: 
………….

Chức vụ: :  
………
….

Tên thành viên Hội đồng chấm, đánh giá: 

Điểm chấm:

	Mục
	Nhận xét đề tài
	Điểm 

Qui định
	Điểm đạt

	VII. Nội dung
	90đ
	

	a.
	Tính mới: 


Việc biên soạn ngân hàng câu hỏi là một đề tài không mới và đã được rất nhiều giáo viên ở các khoa lựa chọn
	30
	20

	b.
	Tính khoa học: 

 Văn phong bài viết có nhiều chỗ chưa hay, sử dụng từ ngữ chưa phù hợp
	10
	10

	c.
	Tính thực tiễn (phạm vi áp dụng): 

Ngân hàng câu hỏi cho bộ môn pháp luật có thể được áp dụng rộng rãi trong khoa
	20
	10

	d.
	Tính hiệu quả: 

Mang tính hiệu quả cao, vừa giúp nâng cao chất lượng học tập của học sinh mà còn giúp cho việc giảng dạy của giáo viên hiệu quả hơn
	30
	20

	VIII. Hình thức

Hình thức trình bày phù hợp với yêu cầu
	10đ
	10

	
	
	
	

	TỔNG CỘNG
	100
	70


Nhận xét của người đánh giá: (căn cứ vào thuyết minh, bằng chứng, tài liệu nộp kèm theo sáng kiến)   
1.  Tính mới trong phạm vi đơn vị                            Có (    Không □    
2. Đã được áp dụng thử tại đơn vị                            Có(       Không □      
3. Khả năng mang lại lợi ích                                     Có (   Không □      
4. Phạm vi áp dụng mở rộng

a) Được áp dụng trong phạm vi cấp sở, ngành, quận, huyện:        Có □   Không (      
b) Được áp dụng trong phạm vi Thành phố:                                   Có □   Không (     
c) Được áp dụng trong phạm vi ngoài Thành phố:                         Có □   Không (      
Thành phố Hồ Chí Minh, ngày    tháng    năm 2018

Thành viên Hội đồng

